KRZ — WNIOSKOWANIA

1. Zapisujemy wnioskowanie symbolicznie.

2. Przygotowujemy tabelk¢ w taki sposob, aby kazda przestanka i wniosek miatly
oddzielng kolumng.

3. Wypetniamy tabelke

4. Szukamy wiersza, w ktorym wszystkie przestanki sg prawdziwe, a wniosek
falszywy (wiersz kontrprzyktadu).

5. Jesli takiego wiersza nie ma schemat wnioskowania, a wigc 1 samo wnioskowanie,
jest dedukcyjne (poprawne formalnie, o ile przedstawiane jako dedukcyjne).

6. Jesli taki wiersz istnieje schemat jest niededukcyjny (niepoprawny formalnie, o ile
przedstawiany jako dedukcyjny). UWAGA! To nie daje jeszcze gwarancji, ze
oryginalne wnioskowanie jest niededukcyjne (moze ono by¢ podstawieniem takze

jakiego$ innego, tym razem dedukcyjnego schematu).

Przyktad 1:

1. Jesli zdasz mature dostaniesz samochod.
2. Nie zdasz matury.

3. Zatem nie dostaniesz samochodu.

p—q

_p

—q
p q p - q - p - q
1 1 1 0 0
1 0 0 0 1
0|1 1 1 0
0 0 1 1 1

Schemat niededukcyjny (niepoprawny formalnie, o ile przedstawiany jako dedukcyjny). W
tym przypadku wnioskowanie tez niededukcyjne (niepoprawne formalnie, o ile przedstawiane

jako dedukcyjne).



Przyktad 2

pV-q
—q
p

p|lq|p vV = q|q]|Pp
1|1 1 0 11
1] 0 11 0| 1
0|1 0 0 110
0o 11 0] 0

Schemat dedukcyjny (poprawny formalnie, o ile przedstawiany jako dedukcyjny). Kazde
wnioskowanie bedace jego podstawieniem takze jest dedukcyjne (poprawne formalnie, o ile

przedstawiane jako dedukcyjne).

Przyktad 3 (modus tollendo tollens)

bp—q
—aq
—p
p q p - q - q - p
1 1 1 0 0
1 0 0 1 0
0 1 1 0 1
0 0 1 1 1

Schemat dedukcyjny (poprawny formalnie, o ile przedstawiany jako dedukcyjny). Kazde
wnioskowanie bedace jego podstawieniem takze jest dedukcyjne (poprawne formalnie, o ile

przedstawiane jako dedukcyjne).



Przyktad 4 (modus ponendo ponens)

p—q
Db
q

p q p - q p q
1 1 1 1 1
1 0 0 1 0
0 1 1 0 1
0 0 1 0 0

Schemat dedukcyjny (poprawny formalnie, o ile przedstawiany jako dedukcyjny). Kazde
wnioskowanie bedace jego podstawieniem takze jest dedukcyjne (poprawne formalnie, o ile

przedstawiane jako dedukcyjne).

Przyktad 5

p—q

q-T

_ar

-p

p q r p - q q =— T - r - p
1 1 1 1 1 0 0
1 1 0 1 0 1 0
1 0 1 0 1 0 0
1 0 0 0 1 1 0
0 1 1 1 1 0 1
0 1 0 1 0 1 1
0 0 1 1 1 0 1
0 0 0 1 1 1 1




Schemat dedukcyjny (poprawny formalnie, o ile przedstawiany jako dedukcyjny). Kazde
wnioskowanie bedace jego podstawieniem takze jest dedukcyjne (poprawne formalnie, o ile

przedstawiane jako dedukcyjne).

Przykiad 6 (Spalenie Biblioteki Aleksandryiskiej)

W 642 roku KALIF OMAR I spalit Biblioteke Aleksandryjskg argumentujac tak: ,,Albo te
ksiegi zawieraja to samo co Koran, wiec sg niepotrzebne, albo co$§ innego, wiec s3

szkodliwe”.

[E—

Ksiegi zawieraja to samo co Koran, albo nie zawieraja tego samego co Koran.
Jesli ksiegi zawierajg to samo to sg niepotrzebne.
Jesli ksiegi nie zawierajg tego samego, to sg szkodliwe.

Jesli ksiegi sa szkodliwe lub niepotrzebne to trzeba je spalié.

A

Zatem trzeba spali¢ ksiegi (biblioteke).

pVv-p
p—q
-p T
rvagq)—os
s

p - Ksiegi zawieraja to samo co Koran

q — Ksiggi sg potrzebne

r — Ksiegi sa szkodliwe

s — Trzeba spali¢ ksiegi



-

p | P




Schemat powyzszy jest dedukcyjny (poprawny formalnie, o ile przedstawiany jako
dedukcyjny). Kazde wnioskowanie bedace jego podstawieniem takze jest dedukcyjne
(poprawne formalnie, o ile przedstawiane jako dedukcyjne). Wnioskowanie Kalifa Omara jest

wiec poprawne formalnie. Nie jest natomiast poprawne materialnie.

TAUTOLOGIE

Kazdg formufe klasycznego rachunku =zdan, ktora jest prawdziwa przy kazdym
wartosciowaniu (przy kazdej kombinacji wartosci logicznych zmiennych) nazywa si¢

tautologia.

UWAGA
Tautologie sg prawdami uniwersalnymi, sg zawsze prawdziwe. Dlatego tez nie mowig nic

cieckawego o Swiecie.

Przyktad
pV-p
Jutro bedzie padatl deszcz, albo jutro nie bedzie padat deszcz.
Przyktad

SJAp—=>(@-m]e[pAg) -1]”

plag | r|lp - (@ - 1 e [ AN g - 1]
1|1 |1 1 1 1 1 1
1|10 0 0 1 1 0
1|01 1 1 1 0 1
11010 1 1 1 0 1
0| 1] 1 1 1 1 0 1
0|1 |o0 1 0 1 0 1
0] 0|1 1 1 1 0 1
0] 01|o0 1 1 1 0 1




